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ORDONNANCE :

Prononcée par mise a disposition de I’ordonnance au Greffe par : Frangois LEBROU, Président,
et signée par P. CHAUVEAU, Greffier

Contradictoire

En premier ressort

Signée par le Président et le Greffier,
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ATTENDU que |'association Fédération du CREDIT MUTUEL CENTRE EST EUROPE
(la Fédération) a assigné en référé I’ Association des Victimes du Crédit Mutuel (AVCM) et la
SAS Agence des Médias Numériques (AMEN) & I"effet de leur voir enjoindre de procéder au
retrait du site [nfernet “assvictimescréditmutuel.com” et cesser toute ditfusion de son contenu
dans un délai de 8 jours sous astreinte de 2000 euros par jour de tetard, faire défense al'AVCM
de diffuser par tout moyen de communication des commentaires dilTamatoires sur la gestion
économique et commerciale de la Fédération ow portant atteinte 3 sa réputation, a son
honorabilité et a celle de seg. représentants et cc a peine d’une astreinte de 10000 euros par
diffusion, condamner |’ AVCM & lui payer la somune de 1500 euros au titre de V’article 700 du
N.C.P.C., condamner les défenderesses aux frais et dépens et débouter ces demicres de lewrs
dernandes ; qu’elle précise agir sur le fondement des articles 25 alinéa ler, 23 et 32 alinéa lerde
la loi du 29 juillet 1881 sur la liberté de la presse et 809 alinéa ler du N.C.P.C, et expose que,
i Ia suite d’un litige né il y a plusieurs années entre le fondateur de I'AVCM et le CREDIT
MUTUEL DES PROFESSIONS DE SANTE et aprés de multiples procédures civiles et pénales,
ladite Association a créé un site Internet dont 1’ accés est fourni par AMEN depuis le 29 décembre
2004 et qu’elle utilise ce site pour diffuser des informations diffamatoires dont le contenu est
détaillé en pages 6, 7 et 8 de son assignation et en pages 9 4 11 (version du 24 mars 2005) et 14
a 24 (version du 2 mai 2005) de ses conclusions du 9 mai 2005 ;

ATTENDU que ’AVCM conclut a la nullité et a Purecevabilité de lassignation,
subsidiairement i |’ incompétence territoriale du juge des référés du Tribunal de Grande Instance
de STRASBOURG au profit du Tribunal de Grande Instance des Sables d’Olonne, au débouté
de la Fédération et a sa condamnation aux dépens et & lui payer la somme de 1000 euros en
application de 1’article 700 du N.C.P.C. ; qu’elle fait valoir que 1’assignation est nulle car elle
se fonde sur la production de 32 piéces qui n’ont pas &té annexées a ladite assignation et au motif
que les statuts de la Fédération sont nuls pour viclation des textes relatifs aux associations
coopératives, notamment [a loi du 30 mai 1898, et en raison de la rature, dans les statuts, dc la
référence a la loi sur les associations coopératives effectuée de mameére wréguliere pour la
remplacer par la référence an Code Civil Local ; que I'irrecevabilité provient de ce que la
Fédération doit &tre représentée judiciairement par le conseil d’administration et non par ses
“représentants locaux™ en vertu de 1'article 24 de 1z loi du 28 mai 1898 et de ce qu’il appartient
a la seule confédération nationale de CREDIT MUTUEL de représenter collectivement les
caisses affiliées pour faire valoir leurs droits et intéréts communs en vertu de larticle 5 de
Uordonnance du 16 octobre 1958 ; que le seul Tribunal compétent territonalement est celui du
lieu du siége social de I’association qui se trouve 2 BOUIN en Vendée ;
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que le juge des référés n’est pas compétent pour apprécier si les faits évoqués sont constitutifs
d’une diffamation ce d’autant plus qu*une ordonnance du président du Tribunal de Grande
Instance d'AIX EN PROVENCE prononcée le 17 décembre 2004 a considéré, dans un cas
similaire, que les expressions employées relcvaient de la liberté d’expression et que les journaux
ont procédé sur le pian national et local A des accusations contre le CREDIT MUTUEL de méme
nature sans étre poursuivis ; que l¢ document incriminé a €€ remplace par un nouveau qui
comporte des faits entiérement prouvés ;

ATTENDU que la société AMEN conclut a notre incompétence au profit du Tribunal de
Grande Instance de PARIS ou celui des SABLES D*OLONNE, qu’il lui soit donné acte qu’elle
s’en tiendra 2 la décision 2 intervenir, qu’il soit constaté qu’elle a fait diligence dés qu’elle a en
connaissance des faits et qu’elle ne peut étre responsable de la diffusion du contenu du site
internet de 1’'AVCM, au rejet de la demande de condamnation & son encontre et a la
condamnation de la Fédération aux dépens et A lui payer la somme de 3000 euros au titre de
PParticle 700 du N.C.P.C. ; qu'elle souligne que 1a Fédération ne rapporte pas la preuve que le fait
dommageable a été subi dans le ressort du Tribunal de ce siége de sorte que seul le Tribunal du
lieu o1 demeure le défendeur est compétent ; qu’elle fait valoir ensuite qu’elle n’a été informée
de la situation litigiense que par voie d'assignation alors qu’elle aurait pu réagir 3i elle avait été

. avertie préalablement ; qu’elle a fait diligence dés qu’elle a été informée des faits en demandant
a I’AVCM de supprimer les propos prétendument illicites puis en suspendant provisoirement
Paccés au site ; qu’elle n’a pas le pouvoir ni la capacité de juger de I"illicéité des propos litigieux,
qu’elle n’est qu’un intermédiaire technique dépourvu des moyens de vérifier les informations
diffusées et qu’elle n’est pas soumise 4 une obligation de surveillance des informations qu’elle
transmet ou stocke ni 4 une obligation de rechercher des faits ou des circonstances révélant des
activités illicites ainsi que le rappelle I'article 6 de la loi du 21 juin 2004 pour la confiance dans
I’économie numérique ; qu’elle précise encore qu’elle n’a pas les moyens techniques de
supprimer une partie seulement des pages des sites qu’elle héberge de sorte que la décision &
intervenir devra déterminer le caractére diffamant ou non de chacune des pages du site internet
de PAVCM ; qu’enfin elle soutient que sa mise en cause n’était pas nécessaire et qu'en
conséquence la Fédération devra supporter les frais qu’elle a dd exposer ;
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ATTENDU qu’en réplique la Fédération précise que ¢’cst par erreur qu’elle a indique
dans |'assignation qu’elle étair une association coopérative ; qu’elle a été régulierement inscrite
au registre des associations depuis le ler juin 1924 et qu'elle jouit de la personnalité morale
depuis cette date ; que les texteg cités par I’AVCM ne la concernent pas puisqu’elle n’est pas une
association coopérative ; qu’elle s’est strictement conformée aux dispositions de I'article 53 de
la loi du 29 juillet 1881 en ce qui concerne le formalisme de la citation ; qu’elle est valablemnent
représentée par son président ainsi qu’il résulte de ['article 37 de ses statuts ; que le juge des
référés du Tribunal de Grande Instance de STRASBOURG est compétent car elle a son sidge
dans ce lieu oit le préjudice est subi du fait de 1a diffusion des propos diffamatoires par I'internet
et de [eur réception en tous lieux ; que la sociéte AMEN a rétabli la diffusion du site incriminé
le 28.4,2005 sans vérifier si les propos diffamatoires avaient ét¢ supprimés et que le tirage
effectué le 2 mai 2005 permet de constater que de tels propos n’ont pas disparu et que le site
comporte de nouvelles allégations et imputations de faits diffamatoires ;

Sur ce,
Yu les pitces versées,

Sur la naollité de I’assipnation

ATTENDU quelarticle 56 duN.C.P.C. dispose que “1"assighation comprend I’indication
des piéces sur lesquelles la demande est fondée” et que “ces pieces sont énumérées sur un
bordereau qui lui est annexé” ; qu’en ’espéce I’assignation comporte un bordereau qui énumére
les 32 pi&ces sur lesquelles la demande est fondée ; que seul un tel bordereau doit &tre annexé a
I'assignation et non pas les pitces elles-mémes qu dotvent faire I’objet d'une communication
séparée ; gue par suite la nullité de 1’assignation n’a pas lhieu d’étre prononcée pour le motif
invogué et tiré du fait que les pidces n’ont pas ét€ annexées a I’assignation ;
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ATTENDU qu’il n’entre pas dans les pouvoirs du juge des référés de statuer sur la nulliié
des statuts de ’association demanderesse ; qu'il suffit de constater en I’état que celle-ci est
mscrite au registre des associations du Tribunal d’Instance STRASBQURG et qu’elle est donc
pourvue de la personnalité morale et de la capacité d’ester en justice ; quc les prétendues
irrégularités de ses statuts n’ont pas été retenues a ce jour par les juridictions saisies a ce sujet
(ordonnance du Tribunal d’Instance de STRASBOURG du 7 mars 2005) ; que dans ces
conditions les moyens de nullité invoqués par I’AVCM ne peuvent &tre retenus et s opposer 4
I'examen de la demande ;

Sur la recevabilité

ATTENDU qu’en vertu de i’article 37 de ses statuts la Fédération est réguliérement
représentée en justice par son Président ; qu'il suit de 12 que 1’assignation délivrée par ladite
Fedération prise en la personne de ses représentants 1égaux est recevable ;

ATTENDU que 'article 3 des statuts de 1a Fédération stipule qu’elle a pour but de
représenter collectivernent et individuellement les caisses de Crédit Mutuel adhérentes pour faire
valoir leurs droits et intéréts communs ; que le fait que la Confédération du Crédit Mutue! visée
par 'article 5 - 2°/ de I’ordonnance n® 58.966 du 16 octobre 1958 soit chargée de représenter
collectivement les caisses de Crédit Mutuel pour faire valoir leurs droits et intéréts communs ne
s’ oppose pas i ce que Ja Fédération demanderesse prenne I'initiative d*agir, tant pour défendre
ses 1ntéréts propres, dés lors que les attaques de I’AVCM la visent directement, que dans I’intérét
collectif des caisses de Crédit Mutuel locales, qui sont ses adhérentes, dans la mesure ou elles
font partie integrante du réseau “Crédit Mutuel” contre lequel I' AVCM développe son action et
ol celle-ci se réfere directement au “Crédit Mutuel” local pour illustrer les pratiques
condamnables qu’elle impute a cette banque ; qu’en conséquence la fin de non recevoir élevée
par PAVCM au titre de la qualité et de I’intérét a agir de la Fédération doit également &tre

rgjcteée;


















